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SaZetak predavanja

Predlaze se rolsijanski model javnog opravdanja za ocenu politike moralnog poboljasnja, kao alternativa
neo-republikanskom modelu koji je u ovim debatama predlozio Robert Sperou. Centralna ideja
rolsijanskog modela javnog opravdanja je predstavljena liberalnim principom legitimiteta, iako prosirena
u vezi sa domenom koji Rols vidi kao odgovarajuéi za njenu primenu (sustinske ustavne odredbe).

Liberalni princip legitimiteta u svojoj proSirenoj primeni zahteva da zakon ili javna politika budu
opravdani na osnovu razloga za koje moZemo razumno da ocekujemo da drugi gradani mogu da ih
prihvate, kao slobodni i jednaki gradani. Primena se takode prosiruje na decu kao buduce aktere.

Sa stanovista liberalnog principa legitimiteta, validni javni razlozi koji se iznose u debati o moralnom
poboljSanju predstavljeni su ocenom toga da li je emocionalna modulacija progresivna ili regresivna
uodnosu na kapacitet za moralni sud. Zakljuc¢ak je da, u aktuelnoj fazi debate, nema pobednickih razloga
koji bi podrzali neki od dva predloga. Zbog toga je ovo domen razumnog pluralizma. Prinudno moralno
poboljsanje je iskljuceno, ali je obavezno moralno poboljSanje dozvoljeno. Upotreba javnih fondova za
istrazivanja o moralnom bio-poboljsanju je pravo pitanje demokratskog odlucivanja.



